Interviu

In administratia publica locala ,,modelul

Ceausescu functioneaza si la ora actuala”
INTERVIU CU GABOR KOLUMBAN

— In alegerile de anul trecut §i in perioada care le-a urmat au inceput si
devina mai vizibile regiunile. Chiar in interiorul PSD-ului a apdrut acel grup de
la Cluj cu o voce distincta si cu o intentie reformatoare — atita cit poate fi intr-un
partid de acest fel. Credeti ca ar fi posibil ca in Romdnia un partid de anvergurd
nationald sa se muleze pe un fel de decupaj teritorial, asa cum in tari in care
exista partide regionale, si cele de anvergurd nationald elaboreaza platforme
diferentiate, in functie de regiuni?

Eu cred cd una dintre problemele cu care se confruntd Romania este criza de
conducere care se trage incd din perioada de dinainte de anii 80, cind, practic,
din considerente economice, chiar sub regimul lui Ceausescu, Roménia a inceput
sd se deschida catre lume. Prima deschidere a avut loc in anii ’60. Dupa aceea a
urmat o inchidere care in anii 80 nu s-a mai putut mentine, ducind in final la o
semideschidere a tarii. Sint doud mari procese care au contribuit la acest lucru.
Primul este cel provenind din sfera comunicatiilor: prin dezvoltarea televiziunii
prin satelit, a internetului, a telefoniei mobile, practic, oricine, oriunde in lume,
poate fi conectat la orice retea, oriunde ar fi celalalt nod. Al doilea proces este de
naturd economica, existind aceastd tendintd de unificare a pietelor si de creare de
actori economici mari, de firme multinationale care concentreazd piete, capital,
resurse, in competitia pe care o duc la nivel global. Aceste doud tendinte nu sint
independente una de cealaltad si nici lipsite de impact asupra dezvoltdrii societatilor.
Un astfel de impact il sesizim noi: cresterea diversitatii in orice societate care
este deschisa acestor fluxuri de informatii si de resurse.

Romaénia se confruntd acum cu o situatie contradictorie, in care fara si
societatea romaneascd au un trend de dezvoltare mai avansat decit acela din sfera
politica si din sistemul politico-administrativ. Structurile noastre statale si
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institutiile noastre sint foarte mult rdmase in urma fatd de nivelul la care se afla
societatea romaneasca. (Facind o comparatie, diferenta dintre un roman care traieste
in Romania si un englez care trdieste in Anglia nu este atit de mare pe cit este
diferenta dintre o structurd politico-administrativd englezd si una romaneascd.)
Noi am devenit o societate mult mai dinamicad, dar care nu are un sistem de
conducere adecvat vietii noastre dinamice. Aceasta este teza mea fundamentala.

Orice incercare de a crea un cadru si un sistem institutional mai adecvate
pentru aceastd societate diversificatd, care este din ce 1In ce mai complexd, este
binevenitd. Va veni momentul in care cetatenii vor fi foarte nemultumiti de
structurile de care dispun. Chiar §i acum sint nemultumiti, insd va veni momentul
cind generatia nadscutd dupa ’90 nu va recunoaste legitimitatea unui proces de
dinaintea nagterii sale i va pune Intrebarea: de ce trebuie ca eu sd tolerez aceastda
ineficientd, aceastd lipsd de raspundere, toatd aceasta coruptie s.a.m.d.? Pentru
ca, umblind prin lume, va vedea alte sisteme, care sint mai aproape de cetatean,
sint mai eficiente, mai economicoase si nu lezeaza demnitatea cetdteanului in fiecare
zi. Aceasta este problema fundamentala.

Eu cred ca pot exista in momentul de fatd doud abordari diferite ale problemei.

Prima abordare este ca, de vreme ce am mostenit o anumitd structura teritoriala,
sa facem structura partidelor si a institutiilor conforma cu aceasta mostenire.
Aceasta a fost solutia lansati de Iliescu. In 90, in februarie, dezbaterea privind
abolirea sentintei de condamnare la moarte a stirnit proteste, in Bucuresti. Se
strinsese lume in fata cladirii Guvernului, cerind sa se reinstaureze pentru teroristi
sentinta de condamnare la moarte. Atunci, eu am fost cooptat ca membru in
Consiliul National al FSN. A fost singura si ultima datd cind am fost invitat acolo.
Am stat vizavi de domnul Iliescu la masd, eram o suta si ceva de oameni, i domnul
Tokés Laszld era membru, era si Doina Cornea, ... era o intrunire pentru pregétirea
alegerilor. Atunci eu i-am zis domnului Iliescu: ,,Domnule presedinte, structura
teritoriald actuala a Romaniei nu este cea adecvatd. Existd tot felul de cereri din
partea unor judete desfiintate, existd localitdti care cred cd nu au nimic de-a face
cu centrul de comuna caruia i sint arondate. Prima data ar trebui sa facem o reforma
a administratiei teritoriale.”

— Chiar inaintea Proclamatiei de la Timisoara...

Am undeva casetele inregistrate ale convorbirii — {in minte cd toatd lumea
era foarte socatd ca eu, cind a inceput sedinta, am pus un mic reportofon pe masa.
Au venit cei de la SPP si au intrebat ce-i cu el. Eu l-am intrebat pe Iliescu daca pot
sa-1 folosesc. Sigur, sigur, e democratie, e libertate — mi-a raspuns. Asa cd am
doud casete inregistrate care cred ca sint deja de valoare istoricd, cu domnul Iliescu
tinind o intreaga prelegere despre cum nu avem timp sd facem o asemenea reforma,
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despre faptul ca sistemul este bun asa cum este si ca, oricum, nu este important.
Atunci trebuia sa elaboram Legea electorala si Constitutia. E clar cd nici macar
ideea revizuirii hartii administrativ-teritoriale a Roméaniei nu era agreatd de Iliescu.
Fiind mult timp secretar de partid in diferite judete, el era obisnuit cu acest sistem
de gestionare a tarii. Structura de partid de dinainte de ’89 era perfect optimizata
pe structura de judete. Presedintele Consiliul Judetean, cum ar fi in terminologia
actuala, era prim-secretarul Comitetului Judetean de Partid si era atotputernic.
Era mai mult decit este prefectul la ora actuala.

Facind o paranteza aici, se vede, de fiecare datd, cu ocazia alegerilor, ca renaste
un model de prefect care nu este altceva decit modelul primului secretar de judet.
Partidele nu sunt capabile in momentul de fatd sa iasd din acest cliseu politic. Acesta
este unul dintre modele, pe care eu il numesc modelul lui Ceausescu, care functioneaza
si la ora actuala. ,Marele maestru” a cladit administratia teritoriala conform propriilor
interese, i asa a ramas. Toate procesele cu dezvoltarea capitalelor de judet au
continuat, iar efectele acestora dainuiesc si acum.

Cealalta abordare ar fi sa sondam nivelele mai adinci ale societatii §i sa incercam
sd depistam o structurare mai profunda a societatii decit cea administrativ-teritoriala.
O abordare posibilda ar fi sa folosim regiunile culturale ale profesorului Dumitru
intuitie si de conducerea locald. Sa tinem cont de (a)filiatiile, de loialitatile, de
legaturile mici, cu alte cuvinte, ideea lansatd de Ovidiu Pecican, de a ne folosi de
familii si de vecinatati Este o idee foarte valoroasd. Eu cred ca oamenii, in viata de
zi cu zi, au o retea sociald foarte bine structuratid i cd orice initiativa politica ar
trebui sd tind cont de aceastd retea sociald deja existentd. Tocmai de aceea, trebuie
sd cunosti aceasta realitate, nu sd stai undeva la birou §i sa citesti presa care scrie
despre tine (cam la atit se reduce acum capacitatea de intelegere a societatii roméanesti
de catre sfera politicd). Ar fi o completd refacere a sferei politice dacd am urma
acest principiu. Ca fost politician activ — si orice cetdtean ar trebui si fie un politi-
cian —, aceasta e filozofia mea de conducere participativd a unei societati. Mie nu
imi place prima paradigmd. Eu nu vreau sa traiesc in sfera politicd a lui Ceausescu.
Mi-ar placea a doua paradigma: sd incerc sd creez un sistem politic care sa fie mai
apt pentru conducerea unei societdti care este dinamicd, este in plind dezvoltare; si
nu sd violez tot timpul societatea prin sistemul politic §i vointa politica, ci sd servesc
mai mult dezvoltarea societatii, iar sistemul politic sa fie un ajutor, un sprijin pentru
procesele de dezvoltare care oricum au loc, unele mai libere, altele mai ingradite de
catre sfera politica.

Daca ne imbarcam in aceastd a doua paradigmad, atunci e evident ca o structurd
politica, un partid care se construieste pe cu totul alte principii decit partidele
actuale, ar fi o probd, o incercare de veridicitate, de verificare a acestei prezumtii.
Daca un astfel de partid s-ar construi si ar intra in competitie politicd, si dacd este
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adevarat ceea ce spun, ar trebui sa cistige. E clar ca fard vointd politici nu se
poate schimba structura administrativ-teritoriald, nu se poate face un altfel de stat.
Ori prin revolutii, ori prin mecanisme democratice. Revolutiile nu mai sint la moda,
nu cred ci Roménia ar mai putea suporta o alti revolutie. Insusi conceptul de
revolutie a fost pervertit gi golit de credibilitate. ,,Revolutia furatd” este un con-
cept foarte cuprinzitor pentru acest proces. Ramine democratia. Inci nu s-a furat
democratia in Romania. Multe alte lucruri s-au furat, dar inca democratia incd nu,
pentru ca ea nu a existat inca in adevaratul ei sens. Nu poti fura ceva ce nu exista.
Cred insd ca acest al doilea model ar fi demn de incercat. Totul depinde de
sprijinul uman, de resursele de creativitate, de inovatie si, nu in ultimul rind, de o
astfel de viziune politica.

— La ultimele alegeri, in zona Banatului, PNT-ul a reusit sd culeaga in jur de
20% din voturi. Voturile acelea nu se regdsesc niciunde in Parlament, au ramas
fara nici un fel de reprezentare, chiar dacd constituie un numar destul de insemnat.
Cum am putea iegi din acest cerc vicios, in care partidele mari nu au capacitatea
de a se transforma pe ele insele si de a transforma, mai apoi, realitatea din jurul
lor, iar altele care, poate, ar vrea sa valorifice potentialul local, regional, cum a
fost si AP-ul (care inclusese in platforma sa conceptul de subsidiaritate si care a
preluat pe listele sale candidati UCM, formatiune politica ce, in conditiile legis-
lative actuale, nici mdcar nu a putut cdpdta statut legal), nu pot sa intre in
competitie?

Trebuie sa intelegem ca existd doud tendinte care sint destul de greu de mpacat.
Prima tendintd se datoreaza faptului cd toate tarile est-europene intra in Uniunea
Europeana, ceea ce face ca sa se formeze partide mari care se afiliaza marilor coalitii
de partide din Europa. Aceste partide sint construite pe ideologii politice si respecta
in general tradifia europeand: crestin-democratia, social-democratia, liberalismul,
insa aceste concepte ideologice nu prea au radicini istorice in Europa de Est.
Liberalismul din Statele Unite sau din Anglia inseamna cu totul altceva decit
liberalismul dintr-o zond, imi vine sd-i spun premodernd, ca a noastrd, in care
modernizarea inca nu s-a terminat. Desigur, de la nivelul european vine sprijin poli-
tic si economic, si printr-o astfel de coagulare se pot ataca subiecte mari, cu impact
la nivel european. Este, de aceea, o sfidare clard pentru orice partid din Europa de
Est si se muleze pe structurile de partid europene. insi aceasta este o tendintd care
se intoarce impotriva regionalizdrii sau a comportamentului regional al partidelor.

Pe de alta parte, realitatea este cd, in general, oamenii nu prea isi acorda
voturile pe baze ideologice si cd, peste tot in lume, marile partide sint nevoite sa
prezinte diverse mesaje trans-ideologice, uneori din ideologia partidului adversar.
Se poate lesne observa in momentul de fatd o diluare a ideologiei marcante, aceasta
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fiind una din problemele cu care se confruntd partidele mari. Oamenii vor solutii
la probleme simple, de zi cu zi, vor o viatd mai demna, mai sigurd. Pentru acoperirea
acestei nevoi, partidele mici, care au sustinere in zona locala si au aceastd retea de
vecinatati cu foarte multi adepti inrolati, pot sa aduca o schimbare importanta.

La noi existd tendinta partidelor mari, parlamentare, care sia se afilieze la
partidele din Uniunea Europeana si, din cite am observat evolutiile din Ungaria,
Polonia, Cehia dupa integrare, acest lucru se si intimpla. Adevarul e ca partidele
isi pierd mesajele importante pentru oameni si incep si intre in corul mare pentru
ca aceasta le da un sentiment de succes liderilor, cdrora le place sd meargd la
Bruxelles, sd calatoreasca, si pentru care devine din ce in ce mai enervant i mai
plictisitor sa faca fatd intrunirilor cu cetitenii. Nu mai vezi un senator la biroul
senatorial decit o datd sau de doua ori pe an. Nu au timp. Sint oriunde in lume,
numai acasa nu. Se creeaza astfel un vid, un vacuum local in sfera democratiei.

Acest vid local se poate umple de catre societatea civild. Primul pas pentru o
astfel de structurare noud de guvernare ar fi ca in legislatia privind alegerile locale
sd apard din nou posibilitatea ca organizatiile neguvernamentale sa participe la
acestea cu candidati proprii. Acest lucru era posibil pind nu demult, dar din cauza
scandalului din UDMR, tocmai acest lucru a fost extirpat din legea noastrd. Nu are
nimeni de ce sd se teama de sindicate sau de ONG-uri ca participa la alegeri, pentru
ca ONG-urile existente la ora actuald pot sd-si gdseascd un sprijin in comunitatile
locale si, intr-adevar, exista toate probabilitdtile sa prezinte oameni mai credibili
drept candidati. Ideea ar fi sa umplem acest vid de putere — eu as folosi mai degraba
conceptul de ,,vid de conducere locald” — cu oameni noi, care nu provin din sfera de
partid, oameni independenti sau care sint Inrolati in societatea civild, oameni activi
care au credibilitate in comunitatile locale si care au aratat ce au fost in stare sa faca
vreme de 15 ani. Daca s-ar intimpla acest lucru, dupd aceea cu acesti oameni s-ar
putea initia o noud discutie despre o reorganizare a sferei politice.

As gindi aceasta strategie in doud etape. Prima etapa ar fi sa rezolvam vidul de
democratie la nivel local, dupa care sd urmeze o reorganizare a partidelor pe baza
acestui soc local. Daca la alegerile locale s-ar adeveri ca partidele mari din parlament
au pierdut locurile din consiliile locale, atunci ele ar fi silite sa se trezeasca la realitate
si, astfel, ar realiza ca cetdtenii vor cu totul altceva decit lucrurile care figureaza in
agenda politicienilor. Pentru aceasta ar trebui insd sd existe o coordonare puternica
intre organizatiile societatii civile. Ar trebui sd abandonam acest rol de watch-dog, sa
stim si si asteptim s fim fentati de fiecare datd de politicieni. inainte de alegeri
purtdm discutii, ei ne promit, noi spunem da, vd dam sprijinul, dupd care nu se intimpla
nimic. Eu cred ca o atitudine civica la nivel local inseamna sa iei responsabilitatea in
mina si sd incerci sd rezolvi problemele comunitétii, din domeniul tau de expertiza.

Evident, aceastd problemd ne conduce la intrebarea unde este si unde nu este
societate civild In Romania? Probabil sint zone unde societatea civild este mai
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puternicd, zonele urbane, respectiv zona Transilvaniei, si sint zone unde societatea
civili este mai putin organizatdi si mai putin activd. Acea hartd de distributie
regionald a voturilor ar putea sd fie $i mai puternic conturatd in urma raspunsului
dat la intrebarea de mai sus. Banuiesc ca ar impinge putin partidele politice sa fie
mai active in zonele unde societatea civila este mai slaba.

Stiu ca este foarte radical ceea ce spun, pentru ca asta inseamna ca societatea
civild care, prin definitie, este non-politicd, sd intre in jocul politic. Nu stiu daca
liderii societatii civile ar fi dispusi sd faca acest lucru. Aceastd dilemd a fost tot
timpul prezentd in istoria politici a Romaniei de dupd ’89, dacd ar fi sa ne gindim
doar la Alianta Civica si Partidul Aliantei Civice. Modelele acestea nu au functionat.
Cind societatea civild emana din ea, insdsi o structura politicd, aceea ori devine la
fel cum sint celelalte, ori moare. Ar trebui sd ne gindim cumva sd avem o guvernare
locald civica. Si atunci nu ar mai fi nevoie de acea ,,emanatie”. Numai dupa ce la
nivel local se intimpla umplerea acestui vid democratic si pot sd emit mesaje §i sa
rezolv probleme locale, numai dupd aceea se poate discuta despre o restructurare
a sferei politice si a statului roman.

Existd un element comun in ambele modele pe care le-am luat in discutie:
comunitatea locala. Si in varianta regionald, si in varianta centralistd, comunitatea
locala existd. Autonomia locala se bucurda de consens la ora actuald, nimeni nu
tagaduieste dreptul la autonomie locald. Ar trebui sd umplem prima datd cu
substantd aceastd autonomie locala si dupa aceea sd construim, de jos in sus,
structurile regionale adecvate. Eu nu cred ci in Roméania se poate construi o
structurd regionald prin regionalizare, pentru ca avem un stat foarte slab, care nu
poate sd-si impund structurile in teritoriu, si avem o societate care s-a obignuit si
supravietuiascad prin trairea unor libertati care ies din sfera publica si din cea
politicd. Intrucit sistemul partidului comunist era insuportabil, roménii s-au obtinuit
sa-si traiasca existenta in alte sfere — si nu s-au dezbdrat inca de aceastd obignuinta.
La noi nu exista o astfel de atitudine: sint nemultumit de partide si atunci ma apuc
sa fac ceva sd le schimb sau sd pun altceva In locul lor. Nu, dacd sint profund
nemulfumit de partide, atunci imi fac o viatd in care nu sint partide: ma dedic in
totalitate familiei sau vietii religioase, ma retrag la munte, ma duc la tara. Se pare
ca avem o strategie de evitare a conflictelor politice. Nu sintem inclinati spre
competitie si spre cooperare. Trebuie sa {inem cont de aceste tendinte.

Eu vad foarte pragmatic lucrurile. Prima batdlie: trebuie sd reintroducem
participarea societatii civile la alegerile locale. A doua batalie: trebuie sd participdm
la alegerile locale, sa vedem cit am cistigat, iar dupa aceea sa avem o coordonare
in sfera civila si sd discutdim cu sfera politicd pentru alegerile generale. Dacd ar
exista o putere locala in miinile sferei civile, atunci am putea sa negociem o
restructurare teritorial-administrativa a tarii si eventuale modificari ale Constitutiei
in directia regionalismului. Dupa aceea, vom vedea daca partidele vor fi cooperante
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in aceastd directie sau va trebui sd infiintdm un nou partid care sa intre in competitie
cu ele. Asta este viziunea mea.

— Considerati ca deficitul de conducere de care pomeneati s-a inregistrat si
in Occident si ca partidele regionale si regionaliste din Occident sint un raspuns
la un asemenea deficit?

Da, in masura In care procesul de integrare europeand transfera tot mai multe
competente Bruxelles-ului, oamenii simtind ca deciziile nu se mai iau aproape de
ei. Problemele de guvernare locald si de autonomie, de regula, sint importante si
atrag oamenii sa participe. Societatea civila e foarte activd in Occident §i are peste
tot posibilitatea sa participe la alegerile locale. Alegerile locale au in Occident cu
totul alt regim decit alegerile nationale: se organizeaza in alte etape, in alti ani,
existd sisteme diferite; n-are nimic de-a face parlamentul cu consiliul local. Acesta
este un lucru important, pe care ar trebui sa il avem in vedere.

A doua problemd a partidelor regionale este cd poti sa ai un partid activ re-
gional, dar dacd nu ai o structurd regionald, impactul lui are toate sansele sa fie
unul minim. Menirea unui partid regional este sd afirme interesele regiunii pentru
care el s-a format. Dacd infiintezi un partid transilvanean, atunci ar trebui sa existe
Transilvania ca structurd mentald de comunitate si oamenii sa realizeze cd noi
trebuie sd trimitem niste baieti zdraveni la Bucuresti ca sa ne reprezinte pe noi,
transilvinenii. Insd evolutia politici din Roménia a reusit si separe deja aceste
zone, au urmat clivaje ideologice si, prin aceasta, a tinut in friu dezvoltarea unei
congtiinte regionale. La ora actuald toti cei care trdiim in Transilvania avem deja o
identitate liberala, o identitate PSD, sintem transilvdneni social-democrati sau
liberali. Nu mai este atit de usor sd aduci laolaltd toate aceste ideologii separate
care sint deja in competitie si pentru care existd deja resurse alocate si pozitii
cistigate in economie, politicd, administratie. Este mai ugor sd ai partide regionale,
acolo unde exista regiuni. Este foarte dificil sd ai un partid regional fard sa ai
regiuni, pentru ca atunci se iveste o problema de identificare: eu vin sd lupt pentru
ceva care o sa apara daca eu cistig. Este o bucla dificild. Din punct de vedere
politic, alegdtorul o sa spuna ca ceva nu e credibil, cd oamenii acestia apard un
regat care nu existd. Din acest motiv spun céd trebuie inceput de la nivelul local.
Administratia publica locald existd. Ea va exista si In viitor, indiferent daca vor fi
regiuni sau dacd vor fi sau nu state federale. Este o pozitie legitima ca tu sa vii si
sd spui unui orag sau unui sat: vreau sa fac cutare lucru si cutare lucru, votati-ma.
Dupa ce am acces in puterea locala pot sd spun: structura judeteand nu mi-a dat
bani, nu ma sprijind, condifioneaza resursele de la centru de comportamentul meu
politic. Se pot ataca anumite lucruri despre care nu se vorbeste iIn momentul de
fatd, cum ar fi faptul cd sint alocati bani pentru asfaltarea unei strazi, dar sint
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adusi prin firma care va face asfaltarea respectiva. Primarii deja stiu cu cine trebuie
sd stea de vorbad la Brasov sau la Bucuresti ca sd obtina fondurile. Daca nu cistiga
licitatia firma respectivd, banii nu vin. Sint niste lucruri care tin de coruptie, nu de
functionarea sistemului actual, si care trebuie demascate. Asta se poate face doar
dintr-o pozitie legitima, de niste oameni care sint profesionisti, care nu isi fac
neapdrat o problema de existentd din politicd i care pot spune: ,,Acesta ¢ mandatul
meu, m-am angajat s duc la capat cutare lucru si, dupa ce reusesc, pot sa ma duc
inapoi, am un loc de munca, am o profesie, am un salariu.” Ar trebui gasitd acea
tranzitie in care politicienii sau conducatorii (vorbeam despre vidul de conducere)
sd nu fie aga de coruptibili. La noi, problema este cd, dacd un politician nu mai
este senator, parlamentar, secretar de stat, primar s.a.m.d., atunci crede ca nu mai
€ nimic, ca nu mai poate sd meargd inapoi la catedra sau inapoi la o firma. Singurul
loc de unde poate sa scoatd bani i unde poate sa isi conceapa existenta este sfera
politica. Lucrul acesta perverteste. Este clar cd e calea cea mai scurtd spre coruptie.
Societatea civila (unde oamenii s-au obisnuit cu problemele financiare, s-au
obisnuit cu transparenta) ar putea genera oameni incoruptibili, care nu fac
compromisuri pentru pozitii si pentru bani, oameni care sint in stare sa colaboreze
si care au solutii bazate pe proiecte si programe concrete. Sfera civila a invatat

aceasta lectie in 15 ani.

— Ni se serveste regulat de catre clasa politica falsul argument cd nu ne
putem regionaliza din cauza ca avem deja regiunile de dezvoltare si cd, in
momentul in care ne-am propune sa facem un alt tip de regionalizare, ne-am tdia
singuri conducta de bani care ne vin de la Bruxelles, cd, oricum, ne-a ramas
putin timp pind la aderarea la Uniunea Europeand si nu se poate pune problema,
prioritatile sint cu totul altele, iar dupa aderare e putin probabil ca Bruxelles-ul
sa accepte o asemenea restructurare. larasi nu avem timp, cum spunea lliescu,
atunci, in '90 nu aveam timp, in cei 15 ani care au trecut de atunci nu am avut
timp, niciodata nu avem timp pentru lucrurile cu adevarat importante.

Chiar i drumul cel mai lung incepe cu primul pas. Faptul ca nu avem timp sa
facem primul pas este extrem de greu de acceptat si este de acum limpede ca nu am
vrut sa facem primul pas. Raspunsul la aceastd intrebare vine din partea Delegatiei
Uniunii Europene la Bucuresti si a fost rostit de Jonathan Scheele in urma cu
aproximativ un an, cu ocazia vizitei in judetele Covasna si Harghita, cind presedintele
Consiliului Judetean Covasna i-a explicat cd vrea sa refaca harta regiunilor si sa faca
regiuni de dezvoltare in Secuime. Jonathan Scheele a raspuns cd structura actuald este
cuprinsa deja In documentele de aderare a Romaniei si ca orice modificare a acestor
capitole ar impiedica sau ar prelungi procesul de integrare. Subliniez, nu a spus ca
orice modificare a structurilor regionale, ci a capitolelor. Acum, din moment ce tratatul
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de aderare este deja semnat, e inca si mai dificil sa se modifice aceste lucruri. Aceasta
este, insa, o abordare birocraticd, clar ca Uniunea Europeand care are un proces de
planificare a bugetului pe 7 ani, proces care incepe cu ani inaintea perioadei de bugetare
propriu-zise, functioneaza potrivit unei multitudini de mecanisme care trebuie
coordonate si ca este dificil, ca atare, pentru Romania sa modifice un capitol al
dezvoltarii regionale. Totusi, nu este un inconvenient sau o piedicd de principiu, ci,
pur si simplu, comoditate birocraticad. Este mai dificil pentru birocratii de la Bruxelles
sa faca ajustari din mers la aceste procese de planificare bugetara.

Dacd ar exista o vointd politica reala in Romania, atunci aceastd vointa politica
ar fi acceptatd si la Bruxelles, mai ales ca cifrele care indicd gradul de absorbtie a
fondurilor de preaderare sint dezastruoase. La Sapard nu am depasit 40% si Sapard-
ul este o picaturd de apa pe lingd sumele care trebuie sd vind prin fondurile structurale.
In primul an de la aderare, Roménia va deveni in principal un contributor la Uniunea
Europeand. O situatie de felul in care ii iei cersetorului de pe stradd banii ca sa
contribui la parcarea masinilor sau ceva de genul acesta. Tot asa a patit si Ungaria,
a dat mai mult decit a primit, pentru ca nu avea structurile necesare.

in momentul de fata, cele opt regiuni de dezvoltare din Roménia nu pot fi socotite
regiuni cu adevarat, ele neavind personalitate juridicd; nu existd regiuni, ci numai
aceste agentii de dezvoltare §i o structura ierarhica legatd de Ministerul Integrarii
Europene, ce poate fi schimbatd de la o zi la alta. Problema este fals prezentatd. La
noi, problema nu este ca avem o structurd regionald, dar nu sintem multumiti de ea si
vrem sd facem alta, mai adecvata. Problema este cd nu avem o structura regionala
propriu-zisd, ci nigte agentii regionale care nu sint altceva decit niste biroruri, asa cum
sint birourile Ministerului Comunicatiilor sau ale oricarui alt minister. Sint zece oameni
in nigte birouri §i migca ceva bani. La asta se reduce totul. Nu existd o comunitate, nici
un fel de legaturi, nu au loc alegeri. E o falsa problema.

Problema trebuie pusd altfel: vrem sd avem structuri regionale in Romania?
Si daca da — si se pare cd da, din moment ce s-a incercat sd se faca aceastd
structurare —, atunci s-o facem cu adevdrat si s-o facem respectind dorintele
cetatenilor. Intrebam oamenii, organizam referendumuri privind localitatile, de ce
regiune anume vor sd apartind, fara granite, si, de asemenea, intrebam cetatenii
dacid vor, de pilda, sa facd parte din regiunea Transilvania sau din regiunea Tarii
Secuilor? Si asa se naste harta. Ea nu trebuie facutd pe masa de lucru, pentru ca
oamenii stiu unde apartin si unde vor sa le fie solutionate problemele. Ar fi un
proces extrem de interesant si foarte dinamic, pentru cd ar mobiliza comunitatile
locale. Evident ca ar porni o intreagd luptd de lobby si implicare, un sir de
promisiuni din partea oragelor catre sate s.a.m.d. Asta ar trebui sa fie. E foarte
simplu, extrem de simplu, dar politicienii nu vor sd elibereze aceasta energie, sa 1i
lase pe cetatenii insisi sa spuna cum vor sa fie organizata tara.

Interviu realizat de Doina Baci
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INTERVIU CU GABOR KOLUMBAN

Gabor KOLUMBAN (n.1959), lector universitar la Universitatea Sapientia,
Facultatea de Stiinte Economice si Umane, doctorand la Universitatea din Pécs
(Ungaria) in domeniul economiei si politicilor regionale. Pind in anul 2000 activ
in politica: presedintele Consiliului Judetean Harghita in perioada 1996-2000 si
membru in Delegatia Romaéniei la Consiliul Europei in perioada 1997-2000 (Ca-
mera Puterilor Locale si Regionale, in cadrul careia a detinut functia de presedinte
al Comisiei de lucru pentru regionalism, federalism si minoritati).
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