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In inflatia de articole, studii sau manuale despre
minoritdti — un subiect pe cit de fierbinte, pe atit de
»la modda”— o carte In plus are toate sansele de a
trece neobservati. In aceastdi privinti, cea datorati
lui Nicola Girasoli este o fericita exceptie. Beneficiind
de excelente conditii tipografice si de o coperta elegantd, aceasta noud aparitie dedicata
dezbaterii unui subiect care nu duce lipsa de autori, ,,Minorititile Nationale. Cine
sint?” se impune prin acuratetea, sobrietatea si rigoarea abordarii.

Fara a nutri ambitia de a revolutiona literatura de specialitate, cartea lui Girasoli
isi propune — si reuseste — sd atingd un scop mult mai pragmatic: ,,Scopul acestei
carti este sa contribuie la o mai buna intelegere a conceptului de minoritate nationala.
Intentia mea este de a incerca sa elimin oarecum ambiguitatea generata de prezentarea
eronatdi a conceptului de »societate multiculturala« care nu subliniaza nici
diversitatea, nici caracteristicile comunitatilor »reale«”. Cartea se adreseaza, se
precizeazd de catre editor, in primul rind studentilor, dar si, addugdm noi, tuturor
celor interesati In a-si face o primd idee structuratd si sistemicd despre subiectul in
chestiune. Cartea lui Girasoli oferd, din acesta perspectiva, aproape tot ce este necesar
unui Incepator ambitios: definirea notiunii de minoritate, prezentarea evolutiei istorice
a minoritatilor, sistemul de concepte cu care operecaza in prezent institutiile autoare
ale sistemului legislativ international de protectie a minoritatilor: ONU, OSCE,
Consiliul Europei. Nu in ultimul rind, cartea inregistreaza, compard si comenteaza
conceptele utilizate de clasicii In materie: De Azcarate, T. Modeen, B. Elles, F. Capotorti,
A. Eide, J. Dechenes si include un (prea)succint inventar de solutii privind protectia
minoritatilor din legislatia ungara, romaneasca si albaneza.

Autorul depaseste insa, spre profitul cititorului, acest program minimal, aducind
contributii personale notabile la polemica din jurul notiunii de minoritate si la
explicitarea diferentei dintre minoritatile istorice §i noile minorititi. Din aceasta
perspectiva, Girasoli se dovedeste mai degrabd un exponent al scolii ,,europene” care
respectd valoarea elementului subiectiv si traditional in definirea minoritatilor si
respinge unghiul ultra-liberal al ,melting pot”-ului american. Pentru Girasoli, o
definitie completd si pertinentd a minoritatilor ar trebui sa aiba urmatoarea expresie:
»Un grup de cetdteni ai unui stat, numeric inferior restului populatiei acelui stat §i
aflat intr-o pozitie non-dominantda, care, din cauza unor evenimente istorice, a fost

194



RECENZII

separat de tara de origine si mentine caracteristicile religioase, lingvistice si culturale
ale acelei tari, manifestind o vointa colectiva de a supravietui ca §i scopul de a
realiza egalitatea cu majoritatea de facto si de jure, respectind totodata suveranitatea
statului.” Autorul elucideaza si ratiunile pentru care, din punctul sau de vedere, unele
state refuza adoptarea oricdrei definitii a minoritdtiilor: cele care au profesat unitatea
secole de-a rindul se tem c@ acceptarea unei definitii generale ar putea sd readucad in
actualitate ,, caracteristicile regionale impotriva carora au luptat intotdeauna”. O
definitie unanim acceptatd ar crea probleme datoritd chestiunii muncitorilor imigranti
din Europa de Vest. Este clar. spune autorul, ca toti acestia nu pot fi tratati identic cu
minoritatile nationale (istorice, N.n.), dar 1n acest caz , statele sint ingrijorate in
legatura cu modul cum vor concepe legea in conexiune cu toate aceste teme specifice.”
Pentru Girasoli este prudent sd se manifeste mefienta fatd de termenul ,, multicultural”,
frecvent utilizat mai ales Tn Occident §i care reduce diferenta dintre majoritate si
minoritate numai la culturd. In opinia sa existd o diferenta calitativa intre minoritatile
istorice europene si noile minoritati. Cele dintii sint rodul unei evolutii istorice §i a
unui compromis politic, deci au luat nastere ,,impotriva vointei lor”. In Europa devii
minoritar din vointa altora, fard a-ti parasi teritoriul natal. Alta este situatia noilor
minoritati, care nu sint ,, etnice”, ci prin excelentd ,, culturale”, iar statutul de minoritate
este rodul unei optiuni personale — emigrarea —, chiar dacad alegerea nu este exersata
in mod liber. Devii minoritate deci, prin optiune proprie. ,, Pluralismul multietnic nu
poate fi asimilat cu pluralismul multicultural”, conchide autorul. Dupa opinia sa cea
mai bund definitie a societatii multiculturale ar putea fi o realitate in care ,, comunitatile
carora le apartin oamenii functioneaza ca sisteme de organizatii sociale, in solidaritate
fi cu recunoagsterea autonomiei”.

Pe parcursul celor sase capitole substantiale care compun lucrarea, autorul a
preferat sd avantajeze caracterul informativ al materialului prezentat, renuntind cu
modestie la subiectivismul ce insoteste de obicei eseistica. Tocmai de aceea, rarele
note polemice, toate servile de un originalism ponderat, sint remarcabile si introduc
unghiuri de vedere neasteptate in abordarea unor concepte despre care s-ar fi parut ca
totul a fost deja spus. Pentru autor fervoarea nationalistd de dupa 1989 este ,, rezultatul
direct al frontierelor alese de invingatorii din 1918”. Dar, adauga tot el cu multa
ponderatie ,,nu putem ignora conceptele si solutiile date problemei minoritatilor dupa
primul razboi mondial”.

Este, in concluzie, pentru oricine se intereseaza de problematica minoritatilor,
util sd se aplece si asupra cartii lui Nicola Girasoli. Pentru incepatori, ea ar putea fi
cruciald, pentru specialisti, un prilej de a pune putind ordine In notiuni §i concepte.
Cartea implineste oricum conditia pe care i-o ursea, in prefatd, Max van der Stoel,
Inaltul Comisar pentru Minoritati Nationale al OSCE: , Este dorinta mea sincerd ca
prezentul volum sa aiba un rol constructiv in dezbaterea despre chestiunea
minoritdtilor”. O

(Smaranda Enache)
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