Editorial

Multiculturalismul, asemenea altor ,,cuvinte” la moda, ni se ofera astdzi in multiple ipostaze, sensuri si intrebuintéri, in
functie de utilizator. Conceptul, dezgolit de continutul sau autentic si originar, a devenit chiar un elixir miraculos pentru uzul
politicienilor versatili, in situatii dintre cele mai ciudate. Unii sustin cd multiculturalismul s-ar fi nascut in America anilor
’60-"70, odata cu amplele miscari protestatare ale minoritatilor rasiale, in timp ce altii considera, nu fara temei, cd Europa
Centrala si de Est, de exemplu, facea multiculturalism de secole, cam asa cum facea Monsieur Jourdain proza. Chiar daca in
epoca statelor nationale, caracterul multinational al unor state central si est-europene este contestat cu suspectd vehementa, de
obicei, multiculturalitatea locuitorilor lor este acceptata cu indulgentd, facindu-se trimitere insa la ,,melting pot”-ul tarilor de
imigratie. Ceea ce constituie o dovada in plus a confuziei — voite sau firesti — ce domina teoria conceptului in cauza.

Numarul de fata este primul dedicat multiculturalismului. Un subiect care a facut valuri si in constinta publicd romaneasca,
mai putin ca text si mai de graba ca pretext. Termen utilizat in cele mai diferite sensuri si scopuri, de la cel originar al bunului
simt popular, nedefinit conceptual, dar ,,infeles” de mai toatd lumea, comun tuturor zonelor lumii in care convietuiesc diferite
comunitati etno-nationale, culturale, lingvistice sau religioase, pe care l-ag numi multiculturalism natural (exemplul Siriei lui
Slavici din Transilvania istorica este revelator in acest sens), la cel de paleativ la revendicarile legitime si tot mai insistente
ale unor comunitati lingvistice si culturale, sau de ,,inlocuitor” al ,,internationalismului proletar” in spatiul ex-sovietic, care
servea o politica asimilationistd anestezicd a unui imperialism majoritarofil — pe care as indrazni sa-l numesc
multiculturalism cinic sau disimulat —, si la cel de instrument recuperator/reparator, mai mult sau mai putin ,,corectness”,
care datoritd exceselor sale, a stirnit reactia atit de violentd, a unei parti importante a lumii universitare americane
(multiculturalism ideologic). Multifunctionalitatea termenului contribue mai de graba la escaladarea confuziei initiale decit
la clarificarea nevoilor reale ale unor societdti moderne, complexe si pluraliste. Ceea ce nu inseamna nici pe departe
ignorarea necesitatii analizei lucide al fenomenului, pe cit se poate de real, dimpotriva, intr-o societate cladita pe respectul,
inainte de toate, fatda de cultura drepturilor omului, multiculturalismul, unul dintre conceptele de baza ale pluralismului izvorit
din acesta, nu poate fi lasat doar la indemina nu tocmai responsabild a politicianismelor de moment.

Numarul de fatd a alterei — ca si cel urmator, de altfel — ofera spatiu de dezbatere pentru opinii diferite, ele fiind — ne
exprimdm speranta —, stimulative pentru continuarea confruntarilor intelectuale. Pozitia ,,ingrijorata” a Monicai Spiridon din
acest numar, fatd de diversitatea multiculturald va constitui cu siguranta una din sursele de inspiratie ale viitoarelor
contributii. Abordarea pasionald a autoarei va stimula, speram, reactii mai putin partizane in disecarea unei probleme de o
realitate mult mai complexa. Prezenta aldturatd a unor opinii complementare din pana unor autori de prestigiul lui Will
Kimlicka sau Daniele Conversi (vezi nota 8 de la articolul ,,Bilingvismul in Catalonia”) intregesc portretul unui fenomen care
meritd sa fie abordat cu toata seriozitatea. Oricum, cititorul este invitat sa-gi formeze opinia bazindu-se pe intreg.

Continuind dialogurile incepute acum zece ani de Liga Pro Europa, numarul de fata al alterei reproduce o dezbatere incitanta
despre regionalism si un caz particular — Kosovo — de tratament nefericit al acestuia, in plina crizé iugoslava si in imediata
sa vecindtate, la Timisoara, cu ocazia lansirii numarului dedicat acestei teme. inviimintele ignorarii tendintelor firesti de
descentralizare, fie ca e vorba de Kosovo, fie de Banat sau Ardeal, pot fi revelatoare.

Rubrica Ecumenica, intr-o prima editie romaneasca, incearca sa restituie publicului cititor o opinie disidentd de-acum un
secol, intr-o chestiune deosebit de sensibila si, din pacate, tot actuald: relatia dintre credintd, biserica si stat. Autorul
articolului, nimeni altul decit unul dintre cei mai mari scriitori ai tuturor timpurilor, Lev Tolstoi, considera ca, in cadrul
acestei triple relatii, credinta trebuie sa aiba in mod firesc intiietate, cele doua institutii lumesti nefiind decit proiectii
obiectivate ale acesteia si mijlocitoare ale infaptuirii sale autentice. Opinia cutremurétoare a sihastrului de la Iasnaia Poliana
— dincolo de excesele pesimismului sau cultural — vine sd ne purifice punindu-ne pe ginduri, scop urmarit si de redactorii
revistei prin oferta generald pusa la dispozitia unui public cititor care gindeste.



